EXPEDIENTE TJA/3%5/19/2017

' _‘TRIBU&ALDE-JUSTICIAADMiNISTRATI\(A-- e
' DELESTADODEMORELOS .. -

ARIO DE LA PROMULGACI ON DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ES TAbOS UNIDOS MEX1 CANQ..S'”‘

“ANQO DEL CENTEN,

' Cuernavaca,;_ Morelos, a catorce de noviembre de dos  mil

diecisiete.

. VISTOS r-IQS- autos del expediente nimero TIA/335/19/2017,

ENCARGADO DE DESPACHO DE LA UNIDAD DE ASUNTOS
INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE

- EMILIANO ZAPATA, MORELOS; y,

RESULTANDO: - .

1.- M‘ediante'_\acuerdo de'tre'ihta.y,uno de enero de dos mil

diecisiete, se admitié la demanda presentada por _

I o= actos del ENCARGADO DE DESPACHO DE LA UNIDAD

DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARiA DE SEGURIDAD PUBLICA DE
EMILIANO ZAPATA, 'MORELOS; -a través de la cual sefialé como acto

' reclamado; W ACUERDO PRONUNCIADO POR EL ENCARGADO DE
- DESPACHO DE [A UNIDAD DE. ASUNTOS INTERNOS -DE SEGURIDAD
PUBLICA DE FMILIANO Z}4PA TA CON FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2016,

penTRO  DEL exPeDIENTE - ADMINISTRATIVO - (R

I 5/c)”. En consecuencia, se ordend formar el expediente respectivo y
- fégistrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias simples,
: se ordénc'), emplazar a la autoridad demandada para que dentro del término
-- Qe, diez dias p.roduje'ra contestacion a la demanda instaurada en su contra,
- -con el apercibimiento de ley respectivo. En ese auto, se Concedié la

- . suspension solicitada para efecto de que no se dicte resolucion definitiva

dentro d_el"' expediente administrativo' nimero _

seguido por la responsable contra el aquf actor, hasta en tanto se resuelva

el fondo del presente juicio.

2.~ Por.auto de vei_ntiijno de febrero del dos mil di,ecisiete, se tuvo

-~ por presentada a Daniel Hernandez Romero, en su caracter de encargado
-~ de despacho de ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD PUBLICA DEL

MUNICIPIO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; dando contestacién en
tiempo y forma a la deménda interpuesta en su contra, por cuanto a las
pruebas sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en la etapa procesal
opo&una, sin perjuicio dg-tomar en consideracién en la presente sentencia
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las documentales exhibidas; con dicho escrito y anexos se mandé dar vista -
a la parte actora por el término de tres dlas para que hiciera valer Ias
-mamfestaqones que en derecho le correspondlan

3.- Mediante auto de dos de marzo del dos mil diecisiete, se hizo
~ constar que la actora fue omisa a la vista ordenada en relacién a la
- contestacién vertida p'ér ia autoridad résp‘Qn'sabIé, por lo que se le precluyd
su-derecho para hacer manifestacién alguna con posterioridad.

4.- En auto de veintiocho de marzo del dos mil dlecr51ete se tuvo:
por precluido el derecho del inconforme para interponer amphaaon de
demanda, al no . haberio eJerCItado dentro’ del término previsto en [a
fraccién 11 del articulo 8C de la Ley de JUStICla Admmlstrativa en
consecuencia, se ordend abrir el JUICIO a pnueba por el término de cinco
dias comUn para-las partes. '

: ‘5.:- Previa certificacion, por auto de veintiséis de abrit de dos mil
- diecisiete, se hizo constar que las partes no ofertaron medio brobatorio
dentro del término concedido para tal efécto' por lo que se les 'preciuyc’) su
derecho para. hacerlc con posterioridad, sin perjuicio’ de tomar en
consideracién enla presente sentencna las documentales exh|bldas con sus-
respectlvos escritos de demanda y de contestacién; por Gltimo, se sefiald
fecha para la celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos.

6.~ Es asi que. el veintiuno de Jumo del dos mil diecisiete, tuvo
verificativo la audiencia de ley, hac;endose constar la mcomparecenaa de
- la actora y de la autondad demandada ni de persona ‘alguna que
Iega[mente las representara que- no habia pruebas pend[entes de
recepcron y que las documentales se- desahogaban por su prOpia
naturaleza pasando a la etapa de alegatos en la que se huzo constar que

la parte actora en el ptesente juicio formula por escrito Ios alegatos quea

su parte corresponde, asi mismo se hace constar que_ la autoridad
" demandada no ofrece por escrito los alegatos que a su parte Corresponde |
por lo que se declara precluido su derecho para: para hacerlo ‘cerrandose
la mstrucc:lon gue: tlene por efecto poner los autos en estado de resolucmn
fa que ahora se pronunqa al tenor de los sngunentes
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TRBUNAL D JUSTICAADMNISTRATIVA
" DELESTADO DE NORELOS

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal dé Justicia "Administrativa en Pleno es

- competente para conocer-y resoiver el presente asunto, en términos de lo

dispuesto por !os artlculos 109 bis de la Constitucién Politica del Estado de

: '_'Morelos 1, 3, 16-19-23 fracc10n Vi, 25, 40% fracaon IX, 124,125y 128

“ANO DEL CENTENARIO DE L4 PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

-

- de la Ley de Just:iaa Admlmstratnva wgente en el Estado de Morelos,
‘Vlgente hasta- el dIeCIOChO de julio:de dos mil dleC1SIete2 105, 196 vy
Noveno _Transrtorl_o de la Ley del Sistema de Seguridad Pdblica del Estado

de Morelos.

II En términos de o dlspuesto en la fraccidn I del articulo 125

de la Ley de Justicia Admmlstratwa se procede a hacer la fijacién clara y

premsa,de los puntos controvertidos en el presente juicio..

la autoridad ENCARGADO DE DESPACHO. DE LA UNIDAD.DE ASUNTOS
INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE EMILIANO
.ZAPAT_A, MORELQOS, el auto de radicacién dictado el cinco de diciembre de
~dos mil dieciséis, dentro del procedimiento administrativo  de

: \responsabiiidad _

L III- La existencia. del-actd reclamado fue -aceptada por la
autoridad demandada al momento de prod_ucir contestacion a la demanda
instaurada en su contra'; "pero adlemés,_, se 'e'ncuentra debidamente
acreditada con la copia certificada del _procedimiento administrativo

disciplinario ntﬁmero— instaurado por la responsable en

contra de _ exhibido por la autoridad

responsable, que corre agregado en autos, al cual se le confiere valor

! ARTICULO 40. E| Tribunal de Justicia Administrativa tendrs competencia para conecer:

IX.- Conforme a [o establecido en el apartade b fraccién XIII de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, conocerd de las controversias derivadas de la relacién administrativa existente entre el Estado v los
Ayuntamientos con agentes del Ministerio Plblico, peritos y los miembros de las instituciones policiales...

i 2DECRETO NUMERO DOs MIL CIENTO NOVENTA Y TRES.- Por el que se expiden la Ley de Responsabilidades
. Administrativas para el Estado de Morelos; la bey de Justicia Administrativa de! Estado de Morelos; 1a Ley de

Fiscalizacién y Rendicidn de Cuentas del Estado de Morelos; se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Codigo Penal para el Estado de Morelos; de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado
de Moreles; y de la Ley Orgénica Municipal del Estado dz Morelos, -

DISPOSICIONES TRANSlTORIAS

SEGUNDA El presente Decreto entrard en vigor a partlr del dia diecinueve de julio de dos mil diecisiete, previa
publicacién en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”, organo de difusién del Estado de Morelos.
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prObato.rio pleno en términos de lo dispuesto por los artl’cuibs:437 f'raccién ERE
I1, 490 y 491 del Cddigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a'_Ia_Léy de
Justicia Administrétiva del Estado, por tratarse de documentos plblicos
“debidamente certificados (fojas 76-170. | '

Documentaﬂ de la que se desprénde que el cinco de diciembre de
~ dos mil dieciséis, el ENCARGADO: DE DESPACHO DE LA UNIDAD DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE
EMILIANO' ZAPATA, MORELOS, ordena el inicio del procedimiento

administrativo en contra de | - -

haber aprobado la evaluacién de control de confianza. (fojas 103:108)

IV.- La autoridad demandada ENCARGADO DE DESPACHO DE: LA
-~ UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD 4
PUBLICA DE EMILIANO ZAPATA MORELOS compareuo a juicio e hizo
valer [a causal de improcedencia prewsta en la fracuon X del artlculo 76
de la Ley de Justicia Administrativa _del Estado, conSIStente en que el juicio
ante e’ste' Tribunal es improcedente contra actos consentidos
expresaménte 0. por .man/féstaciones de vo/untad que éntraﬁen ese
- consentirmiento baJo el argumento de que la enJuICIante dio contestacién |
ala queja mterpuesta en su- contra, o |

Es infundada la causal de improéédéncia hecha valer, pues aun
y cuando la ahora inconforme produjo contestacion a la queja -inéoada en
su contra en el broced'miehto de-origen, ‘tiene ex'ped'ito su derecho para’
" hacer valer el ]UICIO de nulidad para que este Tnbunal anallce la legalidad
- delos actos que se :mpugnan '

V.~ E artlculo 76 de la Ley de Justicia Admlnlstratwa dlspone que
lo'aleguen o no !as partes en juicio, este Tribunal debera anahzar de ofi icio,
si concurre alguna causal de lmprocedencra prev:sta en la Iey, y, en su
€aso, decretar el sobreseimiento respectivo. |

En este contexto una vez exammadas Ias constancnas que
integran los autos, este drgano Jurlsdlcc:onal no advierte causal de

improcedencia alguna que arroje como consecuenma el sobreseimiento del |
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA .
DEL ESTADO DE MQ_RELOS' .

- 1 ]umo por lo que se procede ensegwda al estudlo de fondo de la cuestidn
“planteada. '

" VIL.- Las razones de impugnacién,hechas valer por la pérte actora

se encUentran visibles a fojas cuatro a la veinticinco del sumario, mismas

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROM ULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

r

siguiente manera.

que se tienen aqui. por integramente reproducidas como si a la letra se

~ insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Los agravios esgrimidos por la parte actora se sintetizan de la

" Que la Unidad de Asuntos Intérhos‘violenta sus garantias de

» _aud|enC|a legalidad y debldo proceso establec:das en los articulos 14 y 16
de la Constttumon Federa! al iniciar un procedimiento solamente con el

re_sultado mtegral d_e las evaluac:[ones de control de confianza que le fueron

practi(:adés sin contar con el res'ultado de cada uno de los examenes que

e fueron reallzados cuando de los articulos 27 y 28 de la Ley del Sistema

de Segundad Plblica se desprende que los exdmenes que se realizan son;

'med_lco, pSICOlOglCO, mvest[gaoon socioecondmica, poligréfico vy

toxico!égi(:o, por lo que al no contar con el resultado integral de las mismas
. ni los pardmetros para su realizacion le deja en estado de indefension,

" vulnerando e!'d,érecho de ofrecer pruebas para combatirlos e inobservando
o establecido. en |a parte final de la fraccién segunda del articulo 171 de

la'Ley del Sistema de Seguridad Pﬂbli.ca, por lo gue no se respetan las

formalidades legales del procedimiento.

Que le agravia que el resultado tntegra! de las evaluaciones de

| control de confi anza que le fueron practlcadas fue emitido el veintiocho de
~ octubre del dos mll catorce por lo que a Ia fecha en que fue emplazada al
‘ proced|m|ento que lo fue’ eI c1nco de diciembre de dos mil dieciséis, habia

transcurrido el termino de dos arios - en los que tendrfa vigencia la
evaluaoon que le fue practicada

- VIL.- En este contexto, son infundadas en una parte, pero

. fundadas en otra, las razones de [mpugnacxon recién sintetizadas como

se expllca a continuacién.
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En efecto, es infundado el argumento precisado por la
inconforme en cuanto a que le agravia que el resultado integral de las
evaluaciones de Céntrol de confianza que le fueron practicadas fue emitido
el veintiocho de octubre del dos mil catorce, por lo que a la fecha en que
fue emplazada al procedlmlento que lo fue el cinco de d|c1embre de dos:
- mil dieciséis, habna transcurrido el termmo de dos afios en los que tendrfa -
v:genoa la eva[uaaon que le fue practlcada

Lo anterior es asi, porque fos articulos 66 y 67 de la Ley General
del Sistema Nacional de Seguridad Pdblica dicen: -

Articulo 66.- Los centros de evaluacién 'y control de confianza de las
Instituciones de Procuracion de Justicia emitiran los ‘certiﬁcados
correspondientes a quienes acrediten los requisitos de ingreso que
.establece esta Ley vy el ordenam[ento legal aplicable 3 fa mst:tuc:on de -
" gque se trate.

El Certificado tendra por obJeto acredltar que el semdor pubhco es apto
para ingresar o permanecer en las - Instituciones de Procuracidn de
Justicia, y que cuenta con los conocimientos, el- perfil, las. hablhdades y
las aptltudos necesarias para el desempeno de su cargo. :

‘Artlculo 67.- El Certificado a que se reﬁere el artlcu]o anterlor para su

. validez, debera otorgarse en un plazo no mayor a sesenta dias naturales -

contados a partir de la conclusidn del proceso de certificacion, a efecto
de que sea ingresado en el Registro Nacional que para tal efecto se

establezca. Dicha certificacion y reglstro tendran una vigencia de tres
anos. :

Preceptos Iegales de los que se desprende que Ios centros de
. \evaiuac:on y control de confianza de las Instltuuones de Procuracion de

‘Justlc:a emitirdn los certifi cados‘correspondlentes a qwenes acrediten los
. reqU|S|tos de ingresc que establece esta Ley y el ordenam|ento legal

aplicable & la IﬂStltUClOI’l de que se trate; el Certif] cado tendra por obJeto B

acreditar que el servidor piblico es apto para mgresar 0 permanecer en
las Instituciones de Proc:uraqon de Justicia, y que cuenta con los |
. conocimiento_s,‘ el perfil, ias habilidades y Ias‘.aptitud'es hecesaria's para el
. desempefio de su cargo; que dicho certifi cado, "paré’ su validez, deb‘éré
otorgarse en un plazo no mayor a sesenta d|as nat:urales contados a partlr
de la conclusmn del proceso de certificacién, a efecto de que sea 1ngresado

en el Registro Nacional que para tal efecto se establezca Dicha
certificacion y registro tendran una vigencia de tres afios.
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TRIBUNAL DE JUSTICIADMINSTRATIVA
" DELESTADODEMCRELOS

En este contexto, son mfundadas las mamfestacmnes antes

: -prec1sadas porque de tales preceptos Iegales se adwerte que el certificado
,_._,que acredita el i mgreso ola permanencxa tiene una validez de tres afios, lo

- quesignifica que al término de dicha vigencia el policia tiene que acreditar

-

-

z

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

u obtener otro, certificado de conformidad con los procedimientos legales
al efecto establecidos, que le permita permanecer en la institucion de
seguridad pL’JbliCa' empero, el certifi icado que le desacredita o no acredita

el lngreso o] permanenaa no esta SUJeto a nlnguna wgencxa luego, es
: equnvocado lo aducido-por el actor en el sentido de que el certificado de
_no. aprobado las. evaluaciones de control y confianza que le fueron

practicadas ya-hablan prescrito, puesto quel', el certificado que esta
sujeto a dicha regla es el que le permite ingresar o permanecer,
esto es, en el que hubiere obtenido como resultado aprobado.

- En contrapartida resulta fundado lo argumentado por la quejosa
en cuanto a q'ue la Unidad de Asuntos InterriOs violenta sus garantias de.

" audiencia, Iegalldad y debido proceso establecudas en los articulos 14y 16
de la Constitucion Federal, al iniciar un procedlmlento solamente con el

resultado integral de las evaluaciones de control de confianza que le fueron

~practicadas, sin contar con el resultado. de cada uno de los exdmenes que

le fueron realizados, cuando de los articulos 27 y 28 de la Ley del Sistera
de Seguridad PUblica se desprende que los examenes que. se realizan son;

- médico, psicolégico, investigacién  socioecondmica,  poligrafico y
. tok_icolégico, por 1o que al no contar con el resultado integral de [as mismas

; i los parémetrosi para su realizacion le deja en estado de indefensidn,
vulnerando el derecho de ofrecer pruebas para combatirios e inobservando
lo establecido en la parte fi nal de la fraccidn segunda del articulo 171 de

- la Ley,del Slstema de Seguridad Pablica; por lo que no se respetan las
: formahdades legales def procedlmlento

Lo anterior es asi, porque el art:cu]o 1713 fracc1on I de la Ley del

_ Sistema de Segurldad Plblica en el Estado de. Morelos establece que, la

Unidad de Asuntos Internos respectlva, al momento de tener conocimiento

Artuculo 171.- En los asuntes que conozcan las Unidades de Asuntos internos, se abrird un exped|ente con
ias constancias que existan sobre el particular bajo el siguiente procedlmlento
I. Al momento de tener conocimients de la queia o denuncia, contard con quince dias habiles para mtegrar la
investigacion correspondiente, allegandose de la informacidn que sea necesaria, asi como de las pruebas
ofrecidas por el quejoso; y, en-caso de contar con pruebas suficientes, determinaré el inicio del procedimiento
administrativo, cuando la conducta atribuida encuadre o se encuentre prevista en e} articulo 159...
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de la queja o denuncia, contard con quince dias habiles para’ mtegrar Ia

mvestlgac:on correspondiente, allegandose de la informacion que sea
necesaria, asi como de las pruebas ofrecidas por el quejoso; y, en caso.

de c0ntar con’ 'pr'uébas " suficientes;, -determinara el inicio del"
' procedlmlento admm:stratlvo, cuando la conducta atnbwda encuadre
0 se encuentre prevista en el artlculo 159,

Precepto Iegal del que se desprende entre otras cl:osa's que, el
procedimiento adm1n| strativo deberd iniciarse cuando se tengan pruebas |
suficientes vy, si en la especie, dicho procedlmlento se inicié en contra de

_ baJo el argumento de que ésta no
aprobd la’ evaluac1on de control ‘de confianza; el ENCARGADO DE.
- DESPACHO DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA DE EMILIANO ZAPATA MORELOS estaba

obligado a recabar las constancias relativas a dicha evaluacién.

Lo que no hizo, pues mediante oficio ndmero UAI/MEZ/424/11-
16, de once de .no'\fi_embre de dos mil dieci'séis; dirigido: a la Directora
General del Centro de Evaluacién y Control de Confianza del Estado de
Morelos, el Titular dela Unidad de' Asuntos -'Intemos de Seguridad Pliblica
de Emlllano Zapata, Morelos, solicita le sea remitida copia certificada de.
las cartas de autonzauon y el resultado integral para Ia integracion del
referido expedlente (foja 82). -

~ Por to que, en- respuesta a ta[ petmon [a Directora General de[
Centro de Evaluacion y Control de Confianza del Estado de Morelos remitid
mediante  oficio CESP/DGCECC/DJyN/ZGSS/ZO16 de - diecisiete de
- noviembre de dos mii d|euseas copla certificada de las cartas de
autorizacién y del resultado mtegral de la evaluacién de control y confianza
reallzada ala mconforme del cual'se tlene que el cuatro de septlembre de
dos mil catorce, le fueron practlcadas las evaluaciones to><|colog|ca y
psnco[oglca que el cinco de septiembre de dos mil catorce le fueron
' 'practlcadas las evaluaciones meédica y socioecondmica y que el dler:|5|ete
de octubre de dos mil catorce, le fue practlcada la evaluac10n pollgraf‘ ca.

Esto es, la Directora General del Centro de Evaluacion y Control
de Confianza del Estado de Morelos, tnicamente exhibié_copia certificada
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA

.. DELESTADO DE MORELOS

del resultado de la evaluaéién de control de confi ianza practicada a la

- actora y de las cartas de- autorlzac.on suscntas por_

_(fOJas 93- 101)

- Por tanto,-la '_falta de exhibicién.de las baterias de evaluacién de

. control de confianza practicada = | -~

“ANO DEL CEN TENARIO DE LA P;ROM ULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS"

el .-pr'oced.imiento'administrativ_o ~de origen, le’ deja en estado de

-indefensidn; pues el indicado numeral 171, impone a las autoridades

-demandadas la obligacién de eniregarle copias certificadas del expediente

formado’ para' el inicio del. procedimiento administrativo, el cual debe

contar. con pruebas sufuentes que justifiquen la mstauraaon del

SR procedlmiento respect[vo

L

e ahf que, era obligacién de la autoridad demandada allegar al

‘procedimiento- administrativo las baterias de evaluacion de control y

confianza realizada a la inconforme, para efecto de correrle traslado con

ellas y asi darle ja oportunldad de eJercer plenamente el derecho
-'fundamental de audiencia.”

Razones por [as cuales.se declara la nuhdad del acuerdo dictado

‘el cinco de diciembre de dos mil dieciséis, por med10 del cual se ordena el

- inicio del procedimiento administrativo nimero I -
« contra de— al no haber aprobado Ia

_evaluaczon de contro[ de confianza; para efecto de que el encargado de
"despacho de ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
- MUNICIPIO - DE -EMILIANO- ZAPATA, MORELOS; reponga el
‘.procedlmlento aludldo y en observanaa al derecho humano de
| audlenCIa Ie otorgue a la presunta infi actora la posibilidad de conocer, y
- eventualmente, desvirtuar el contenido de las evaluaciones que no aprobé

durante el proceso de evaluacion y control de confianza respectivo.
Por lo que deberd requerir a la Directora General del Centro de
Evaluacién y Control de Confianza del Estado de Morelos, la remision de
todas y cada una de las evaluaciones de control de confianza que le fueron
practicadas 2 (|GG <o o anterior,
debera emplazar de nue\)a cuenta a la actora, cbrriéndole traslado con las

constancias descritas, péra efecto de que éste se encuentre en posibilidad
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de desvirtuar el contenido de las mismas; continuando con Iahs”ecuela“-_ o

procesal que corresponda.

‘Se concede a la autoridad demahdada ‘e.ncargado de despacho de
ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE
EMILIANO ZAPATA, MORELOS, un término de diez dias para que dé
cu.mplimiento 'vollJnta.rio' a Id ordenado en el p_i'esente fallo,.una vez que
cause eje-cutoriai la presente resolucién: apercibida que de no hacerfo asi, '
se procelderé en su contra conforme 2 las reglas dela ejecucion forzosa
contenidas en los értfculos 129 y 130 de la Ley de Justicia Administrativo
del Estado de Morelos; publicada en el Periédico Oficial “Tierra y Libertad”
nL’Jmerd 5366, vigente partir del cuatro de febrero de dos mil dieciséis; en.
la inte!igehcia' de que.l deberan proveer en la esfera de su competencia,
todo lo necesario para el eficaz cumplimiento de 1o aqui restieltoy tomando.
en cuenta que ‘todas las autoridades _que por sus funciones deban
' intérvenlir enel cumplimiento dé esta sentencia, estan obligadas.a ello, ét’Jn"
"y cuando no hayan sido demandadas en el presente juli‘cio.

En aval de':lo'aﬂrmadd, se transcribe la tesis de jurisprudencia en
materia .comin nimero 1a./J. 57/2007, visible en la pagina 144 del
Semanario Judicial- dé la Federacidn y su Gaceta XXV, Mayo de 2007,
f cokréspondiente ala Noverjé ‘Epoca; sustentada por 1é Primera Sala de la
- Suprema Corte de JuSticia de la Naciéh, de rubro vy texto Sirgui'ehtes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR 1.0S ACTOS NECESARIOS PARA -EL
EFICAZ CUnMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 4 Aun
cuando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en
ef juicio de garantias, pero en razon de sus funciones deban tener
intervencién en el cumplimiento de la’ejecutoria de amparo, estén

obligadas a realizar, dentro de los limites de 'su competencia, todos los -

actos necesarios para el acatamiento integro y-fiel de dicha sentendia
protectora, y para que logre vigencia real v eficacia practica.
VIL.- Con fundamento en lo previsto en el articulo-143 de la Ley
de Justicia Administrativa de! Estado de Morelos, se jevanta la suspensién

concedida en auto de treinta'y uno de enero de dos mil diecisiete.

# US Registro No. 172,605.
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Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en Io dlspuesto en
Ios articulos 1,3,-23 fraccion VI 40 fraccaon IX, 124, 125 y 128 de la Ley
de Justicia Admlmstratlva del Estado de Morelos ‘es de resolverse y se

resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunai en ‘Pleno es competente para

" conocer 12 fallar el presente asunto en Ios términos preusados en ej
- conS|derando Ide Ia presente resolumon

'SEGU:NDO.--'So'n fundados los motivos de. impugnacion

+ aducidos por | -- - i oc:
-reclamado al ENCARGADO DE DESPACHO DE LA UNIDAD DE ASUNTOS
INTERNOS DE LA SECRETARTA DE SEGURIDAD PUBLICA DE EMILIANO

ZAPATA MORELOS en termmos de lo razonado en el conS|derando VI del

 presente fallo; consecuentemente

' ---TERCERO‘.'-.Se declara la nulidad del acuerdo dictado el cinco

de diciembre de ‘dos milk'dieciséis' en el procedimiento administrat'ivo

ndmero nimero _ para efecto de que el ENCARGADO

DE - DESPACHO DE LA "UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA

~SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS;
' repbnga el procedimiento aludido '_ Y, en observancia al derecho

humano de audiencia, le otorgue a la presunta infractOra la posibilidad de
conocer, y eventualmente, desvnrtuar el contenido de las evaluaciones que
no- aprobo durante el proceso de evaluacmn y control de confianza
respectivo.

CUARTO Se cbncede a la autoridad demandada ENCARGADO
DE DESPACHO DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA

L SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS

un termmo de diez dlas para que dé cumphmlento voluntario a lo
ordenado en el presente fallo, una vez que cause-ejecutoria la presente
resoluc10n apercibida que de no hacer]o asi, se procederd en su contra

conforme a Ias reglas de la eJecuaon forzosa contenidas en los artzculos

129 y 130 de Ia Ley.de Justlma Admwstratava del Estado de Morelos.
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QUINTO.- Se levanta la suspensi6n concedida e n alto de -

treinta y uno de enero de dos mil diecisiete.

SEXTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto como-
total y definitivamente concluido. |

' NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi pof__ Unanimidéd_ de votos' lo resolvieron -y firmaron los
i.ntegre.mtes del Pleno cei T-ribunal'd.e Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO _ESTRADA’
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala deilnstruccién"'y ponente .en este
“asunto; Magistrado M. en D. MARTIN JAS‘SO‘D]'ZAZ, Titular de la Primera
Sala- de Instruccidn; Magistrado _-Licéntia&o 'ORLANDO AGUILAR
‘LOZANO, Titular de Ia Segunda Sala de Instruccidn; Magistrado
" Licenciado- MANUEL GARTIA QUINTA_NAIi,‘ Titular de la Cuarta Sala
‘ Eépeciaiizada en Responsabilidades 'Administrativas; Y Magistrado M. en
D. JOAQUIN ROQUE'GONZALEZ_CEREZO, Titular de la Quinta Sala
‘ ‘Especializada_ en"‘*Fiesponsabilidades Admihist'rat‘ivas, en términos del

articulo 4, fracciéon I vy 's'éptimo ‘transitorio " de ' la Ley de. Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, publicada en el Periddico Oficial . -

“Tierra y Libertad” nmero 5514 ‘el diecinueve de julio ‘de dos mil
diecisiete; ante la Llicenciada ‘ANABEL SALGADO CAPISTRAN,
Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRES‘IDENTE

. . { ‘ B N .. ] -. . ,
- Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

TITULAR DE LA PRIMERA SALA BE INSTRUCCION
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de Morelos, en el expediente ndmero

'NOTA: Estas firmas gprresponden a la resola?
contra actos de| E %

SEGURIDAD PUBL]

noviembre de dos il digrisigtey
| l AL
B
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LICENCIADO ORIANDO-AGUILAR LOZANO
TITULAR DE LA SEG{INDA SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADE\S\ADMINISTRAT‘IVAS

: ﬁ

é;s?mAquiN ROQUE GONZALEZ CEREZO

[TTULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES AD

ECRETA A.GjENEEAL

i\

: 7 JW SiZ
L—IC A ANZ{A L SALGADO CAPISTRAN

IGign emitida por este Tribunal jci

/39$/19/2017, promovido por

RGADO DE DESPACHO UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETAR]IA DE
DE EMILIANG ZAPATA, AMORELOS; misma que es aprobada en Pleno de catorce de

o,

A -






